
Протокол общественных слушаний посредством публичных обсуждений 

1. Наименование местного исполнительного органа административно-территориальной 

единицы (областей, городов республиканского значения, столицы), на территории 

которого осуществляется деятельность, или на территорию которого будет оказано 

влияние: ГУ «Управление природных ресурсов и регулирования природопользования 

ВКО». 

 

2. Предмет общественных слушаний: «Капитальный ремонт здания котельной №9 в/ч 

44793 в.г №8 г.Семей. Корректировка». 

 

3. Наименование уполномоченного органа в области охраны окружающей среды или 

местного исполнительного органа области, городов республиканского значения, столицы, 

в адрес которого направлены материалы, выносимые на общественные слушания: 

РГП на ПХВ «Информационно-аналитический центр охраны окружающей среды» при 

МЭГПР РК. 

 

4. Местонахождение намечаемой деятельности: Область Абай, г. Семей. 

 

5. Наименование всех административно-территориальных единиц, затронутых 

возможным воздействием намечаемой деятельности: Область Абай, г.Семей. 

 

6. Реквизиты и контактные данные инициатора намечаемой деятельности: РГУ «Главное 

управление военной инфраструктуры Вооруженных Сил Республики Казахстан» 

Министерства обороны Республики Казахстан» г.Нур-Султан, ул.М.Ауэзова, 7, БИН 

011240000764, тел. 87057836659.  

 

7. Реквизиты и контактные данные разработчиков документации: Разработчик раздела 

ООС- разработан ИП «Темиргалиева Д.Р.». 

 

8. Период проведения общественных слушаний: 21/09/2022 - 28/09/2022. 

9. Информация о проведении общественных слушаний распространена на казахском и 

русском языках следующими способами: 106.9 FM, «Радио 7» от 14 сентября 2022 года, 

доска объявлении по улице Казбагарова г.Семей. 

 

10. Сводная таблица, которая является неотъемлемой частью протокола 

общественных слушаний и содержит замечания и предложения, полученные во время 

проведения общественных слушаний посредством публичных обсуждений. Замечания 

и предложения, явно не имеющие связи с предметом общественных слушаний, вносятся в 

таблицу с отметкой "не имеют отношения к предмету общественных слушаний. 

 



№ 

Замечания и предложения участников 

(фамилия, имя и отчество (при наличии) 

участника, должность, наименование 

представляемой организации) 

Ответы на замечания и предложения 

(фамилия, имя и отчество (при 

наличии) отвечающего, должность, 

наименование представляемой 

организации) 

1 

Климатические параметры указаны неверно 

согласно тому же СП РК 2.04-01-2017—

откройте и посмотрите верные данные. А в 

таблице 1.1 это метеорологические 

характеристики, не понятно откуда взятые и 

тоже неверные- никогда у нас в Семее не 

было средней температуры минус 47. Роза 

ветров тоже неверная. Тогда автоматически и 

расчет рассеивания - неверный. 

 

Климатическая характеристика района 

работ принята согласно действующему 

нормативному документу -согласно СП 

РК 2.04.01-2017 «Строительная 

климатология 

2 

2. Страница 9 РООС- зачем цветовое решение 

фасада согласовывать с ГУ «Отдел 

архитектуры градостроительства г.Семей 

ВКО»- заказчики то не они а воинская часть. 

Согласование по цветовому решению 

фасада приведено в соответствие 

3 

3. Архитектурно-планировочные решения: На 

первом этаже почему то все время меняется 

состав помещений- то два помещения 

котельной то два помещения, то один коридор 

то два коридора, на втором этаже- то кабинет 

директор, а то кабинет начальника склада- 

такое ощущение как будто взято с разных 

проектов. 

Архитектурно-планировочные решения 

касательно состава помещений 

приведены в соответствие 

4 

4. Страница 13 РООС написано: «Грунтовые 

воды на момент проведения изысканий не 

вскрыты. Возможно максимальный уровень 

грунтовых вод по архивным данным будет 

находиться ниже 10,0 м от поверхности 

земли.» Открываем Технический отчет по 

геологии там написано 6.Гидрогеологические 

условия: Подземные воды в период изысканий 

выработками были вскрыты на гл.3,6 м от 

поверхности земли. Приведите раздел ООС в 

соответствие с геологией . 

Раздел ООС приведен в соответствие с 

геологией 

5 

5. Раздел 1.3 Источники и масштабы 

расчетного химического загрязнения- 

написано «Основными источниками 

загрязнения воздушного бассейна при 

строительстве будут являться: 1. земляные 

работы; 2. сварочные работы; 3. при работе 

ДВС автотранспорта; 4. разгрузочные работы 

инертных материалов;» А где все остальные 

есть же покраска , гидроизоляция и т.д.- 

перечисляйте полностью. 

Источники и масштабы расчетного 

химического загрязнения приведены в 

соответствие 



6 

6.Описание источников в период 

эксплуатации- не полностью. Какой уголь 

булет использоваться, какого месторождения, 

от его характеристик зависят выбросы- нет 

паспорта угля и характеристик- 

Каражиринский скорее всего.От 

характеристик угля зависит правильность 

расчета выбросов от котельной, от складов 

угля и образования золы. 

Данные по углю были предоставлены 

отдельным документом пдф формата 

7 

7. Странно, что сертификат соответствия на 

уголь из Каражыры выдает Карагандинская 

лаборатория. А не проще ли было запросить у 

Каражыры. Получается мешок из Семея 

привезли в Караганду для определения 

низшей теплоты сгорания (она оказалась 

завышенной), зольности (тоже завышенная), 

содержания серы и т.д. Это ваше право, но 

легче было просто спросить паспорт у 

месторождения Каражыра. Просто надо было 

приложить от самой Каражыры. 

Сертификат соответствия на уголь был 

предоставлен 

8 

Написано на стр.17. РООС высота источника 

выбросов-21,4м диаметр устья трубы 0,53 м. 

Открываем альбом ТМ чертежи там написано 

труба дымовая Ø325 до высоты 4 м от 

основания. А в пояснительной везде в том 

числе и на стр.22 написано дословно «Высота 

бымовой трубы определяется по проекту 

«ОВОС» и равна 24м». Значит расчеты 

проведены неверно-сначала разберитесь с 

высотой и диаметром трубы! 

Разночтения по высоте и диаметру 

трубы приведены в соответствие 

9 

Склад угля почему 25 м2 когда сами на стр.13 

РООС пишите в технических показателях 

площадь склада 35,62 м2 (два отсека по 

17,81м2).Смотрите также чертеж склад угля. 

А в генеральном плане вообще склад угля 44,2 

м2 Везде разночтения! 

Разночтения по складу угля и его 

площади приведены в соответствие 

10 

8. Поясните откуда взят размер склада золы- 

нигде нет в чертежах в генплане почему то его 

нет. Нет описания склада- закрыт ли он, со 

скольки сторон или открыт и огорожен. 

Описание склада золы, в частности 

размеры его взяты с исходных данных 

за подписью инициатора намечаемой 

деятельности 

11 
9.Почему нет расчетов в период эксплуатации 

с учетом существующей дизельной станции. 

Расчеты на период эксплуатации 

приведены в соответствие 

12 

10.Страница 24 написано «На период 

эксплуатации согласно Заключения 

государственной экологической экспертизы 

№KZ81VDC00038286 от 20.07.2015 г СЗЗ 

установлено 50 м.»- на период эксплуатации 

обосновываете тепрь вы с учетом возросшего 

количества потребления расхода топлива. При 

расходе угля в 1824 тонны как удалось 

оставить прежнюю СЗЗ-50м? 

С учётом очистки (наименование 

очистной установки - Циклон ЦН15-

500-02) на сзз превышения отсутствуют 



13 

11.На странице 32 написано- Согласно 

Постановления акимата Павлодарской 

области от 11 июля 2022 года № 197/2. 

Зарегистрировано в Министерстве юстиции 

Республики Казахстан 18 июля 2022 года № 

28834ширина водоохранной зоны - 105-4270 

м, таким образом объект не расположен в 

водоохранной зоне, т.к. расстояние до 

ближайшего водного объекта 4,94 км – 

р.Иртыш. Вопрос- при чем тут Павлодар- у 

нас есть свое постановление по левому берегу 

по нему и пишите и определяйте 

Номер постановление приведен в 

соответствие 

14 

По строительному мусору-необходимо его 

разделить- по дефектному акту у вас есть 

металлические отходы, деревянные, 

железобетонные, электропроводка и т.д. Они 

не могут идти под одним указанным кодом. 

Согласно дефектному акту приведено в 

соответствие 

15 

13.Список литературы не актуальный – при 

чем тут конституция РК 1995 года и старая 

инструкция по оценке воздействия 

Список литературы приведен в 

соответствие 

16 

14.Ситуационная схема с указанием 

источников выбросов- зачем вы 

прикладываете расположение воинской 

части? Просто площадку возьмите отдельно и 

на ней надо было нанести отдельно 

источники. 

Ситуационная схема с указанием 

источников выбросов приведена в 

соответствие 

17 

15.Расчет выбросов в период эксплуатации 

расчет от трубы дымовой ,страница 63- 

бассейн не Карагандинский а Каражыра же и 

низшая теплота сгорания и зольность не 

совпадают с результатами вашей лаборатории. 

По альбому ТМ (страница 4,расход угля 1824 

тонны). Тоже не совпадает с расчетами. 

Расчет выбросов в период эксплуатации 

приведен в соответствие 

18 

16.Нет выбросов с учетом существующей 

дизельной станции даже если она аварийная, 

выбросы учитываются. 

Расчеты на период эксплуатации 

приведены в соответствие 

19 

17.По расчету рассеивания- масштаб взят 

неверный и нет СЗЗ ни 50 м ни расчета 

рассеивания на границе СЗЗ. Ваш расчет 

рассеивания не обосновывает размер СЗЗ-

50м! 

 

КОСТОГУКАЙЛОВ БОРИС ГЕННАДЬЕВИЧ 

Расчет рассеивания приведен в 

соответствие 



1 

По пояснительной вопросы замечания: 

Уважаемые проектировщики ТОО "БАҚ-

ПРОЕКТ". Просьба – сделайте проект 

качественно. Ваша пояснительная вызывает 

желание написать в ГУ РГУ «Главное 

управление военной инфраструктуры 

Вооруженных Сил Республики Казахстан» 

Министерства обороны Республики Казахстан 

запрос- а проверяли ли они качество проекта. 

Вот например, я простой житель Семея, 

открываю пояснительную и вижу следующее: 

Страница 5 3.2 Цель и назначение объекта 

строительства- ну какая газовая котельная 

Страница 5 пояснительной записки 3.2 

Цель и назначение объекта 

строительства- приведена в 

соответствие- указана котельная на 

твердом топливе 

2 

 Страница 8 - Климатическая характеристика 

района работ согласно СНиП РК 2.04-01-2010. 

Ну вы же проектный 1 категории как это вы 

не знаете что данная климатология утратило 

силу. 

. Страница 8 пояснительной записки - 

Климатическая характеристика района 

работ принята согласно действующему 

нормативному документу -согласно СП 

РК 2.04.01-2017 «Строительная 

климатология 

3 

 Страница 12 .3.3 Архитектурно-

планировочные решения определитесь четко 

по количеству помещений на этажах и 

наименованием кабинетов или директора 

(откуда он в воинской части) или начальника 

Страница 12 пояснительной записки.3.3 

Архитектурно-планировочные решения 

касательно состава помещений 

приведены в соответствие 

4 

 Нет нигде описание склада золы ни в 

пояснительной, ни в чертежах даже на 

генплане нет зато ваш эколог где то нашел. 

Описание склада золы, в частности 

размеры его взяты с исходных данных 

за подписью инициатора намечаемой 

деятельности. 

5 

 Страница 19. Раздел 4.3.4 Тепломеханические 

решения- пишите : Общая тепловая нагрузка 

котельной №9, с учетом подключения новых 

потребителей составляет 3287 кВт. И тут же 

ниже пишите сами- Таким образом, к 

установке в котельной принимаем 3 котла по 

1250 кВт. Если умножить 3 на 1250 кВт то 

получается, уважаемые проектировщики ТОО 

"БАҚ-ПРОЕКТ"-3750 кВт а не 3287 кВт. 

Страница 19 пояснительной записки. 

Раздел 4.3.4 Тепломеханические 

решения- даем уточнение : Общая 

тепловая нагрузка котельной №9, с 

учетом подключения новых 

потребителей составляет 3750 кВт-, к 

установке в котельной принимаем 3 

котла по 1250 кВт. 

6 

 В пояснительной нет раздела Охрана 

окружающей среды, нет раздела Организация 

строительства даже если это капремонт. Нет 

нормального раздела Тепломеханические 

решения. 

 

Касательно состава пояснительной- оно 

регламентируется нормативными 

документами в области строительного 

проектирования и будет рассмотрено и 

приведено в соответствии строительной 

экспертизой . 



7 

Генеральный план (альбом) слабый – нет 

показателей основных по генеральному плану 

, отсутствует склад золы, склад угля- почему 

то указано площадь застройки. В 

пояснительной пишите про озеленение 

участка и вне, про покрытие и про парковку, а 

в геплане всего этого нет! 

 

КОСТОГУКАЙЛОВ БОРИС ГЕННАДЬЕВИЧ 

Генеральный план (альбом) также 

подлежит экологической экспертизе и 

строительной экспертизе и будет 

приведен в соответствие с нормами 

законодательства в области 

проектирования. 

 

 

11. Обжалование протокола общественных слушаний возможно в судебном порядке. 

 

12. Ответственное лицо местного исполнительного органа соответствующей 

административно-территориальной единицы (областей, городов республиканского 

значения, столицы): 

Елдарбекова Аида Бейсеханқызы                                                           30.09.2022 г., 

ГУ «Управление природных ресурсов и регулирования природопользования ВКО». 


